- En Buenos Aires, a los tres dias
del nes de novienbre de 2008, a
la hora 18 y 5:

Sra. Presentadora.- Sefioras y seflores, y sobre todo,
j bvenes presentes: bienvenidos a este Sal 6n Auditorio de la
Honor abl e Canara de Di putados de | a Naci 6n.

Vanos a dar comenzo al acto de presentaci 6n de
doctor Richard Stallnman, fisico graduado en |a Universidad
de Harvard y mixinop referente del novimento global del
software libre, que dio origen al proyecto GNU. Es fundador
de | a Free Software Foundati on.

Revol uci on6 el mundo de | as nuevas tecnol ogias al
impulsar la ética y la filosofia del software y 1los
princi pi os basicos de la libertad de expresién.

Stallman ha recibido el premo Gace Mirray
Hopper de la ACM wuna beca de |a Fundaci 6n MacArt hur, el
Premio Pionero de la Electronic Frontier Foundation y el
Prem o Takeda, por sus contribuciones a la nejora social y
econdm ca, asi conmp nunerosos doctorados honoris causa en
uni versi dades tales conp |a Universidad Nacional de Salta,
en la Argentina; la Universidad Vrije de Bruselas, en
Bél gica; la Universidad de d asgow, en Escocia, y el Roya
Institute of Technol ogoy, de Suecia, entre otras.

Son sus anfitriones | os sefiores di putados Eduardo
Macal use, del bl oque ARI, y José Manuel Cbérdoba, del Frente
para la Victoria, autores de |os proyectos de |ley sobre
licenciamiento de software para l|la adm nistraci 6n publica
gue actual mente estéan siendo discutidos en |la Com sion de
Conuni caci 6n e I nformatica.

Tanbi én esta presente |a sefiora diputada Nélida
Bel ous, del bloque del AR, integrante de |la Com sion de
Conuni caci ones e I nformtica.



Presentanbs asimsno a la licenciada Beatriz
Busani che, representante de la Fundaci6on Via Libre. A
través de ella tenenps |a presencia en nuestro pais de este
ilustre visitante que real mente nos enorgull ece.

La Fundaci 6n es el referente a nivel nacional del
novi m ento de software |ibre. Es una organizacion civil sin
fines de lucro radi cada en Cordoba, Argentina, que desde el
aflo 2000 trabaja para que en la incorporaci 6n de nuevas
tecnologias a la vida cotidiana se preserven |os derechos
fundanment al es de | a ci udadani a.

La Fundaci6n Via Libre ha aconpafiado proyectos
| egi slativos tendientes a fonentar el uso y | a adopci 6n del
software libre por parte del sector publico nacional,
tanbi én conp herramienta estratégica de respeto a la
transparencia de | os actos de gobi erno.

Vanbs a dar la palabra a la |licenciada Busani che
par a gue pueda realizar | as pr esent aci ones
correspondi ent es.

Sra. Busani che.- Michisims gracias, y bienveni dos.

S6lo quiero hacer dos o tres comentarios nuy
breves, porque querenos dedicar todo el tienpo del que
di sponenps a escuchar a Richard.

Quiero agr adecer pr of undanent e a | os
| egi sl adores, quienes en el brevisino tienpo de una senana
nos habilitaron la Camara para traer a Richard a conversar
aqui sobre la inportancia de la ética y los principios
filoséficos del software |ibre.

De manera que en primer lugar quisiera agradecer
a los |egisladores que hoy son nuestros anfitriones, vy
tanbi én a todas |as personas que se han novido en esta
semana, que ha sido una “senmana de | ocos”.

Les pedinps disculpas si algo no esta saliendo
bien. Hay wuna gran cantidad de voluntarios que han

trabajado durante toda |la semana para hacer posible esta
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presentaci 6n, y queria entonces agradecer que nos hubieran
abierto las puertas de esta casa. Es un signo politico
absol utanente trascendente que Richard Stallman esté
habl ando hoy en |a Canara de Di putados de | a Naci 6n.

Qui ero agradecer asimsno a todos |os voluntarios
gue han estado trabajando, a todos |los que han corrido
durante toda |la senmana para que esto pudiera ser
concr et ado.

Y agradecer y recordar —conp seguranmente |o haran después
|l os integrantes del panel- a una persona que si estuviera
entre nosotros, estaria sentado en este panel. M refiero
al fallecido ingeniero Dragan que fue el prinmer politico de
esta casa que all& por el 2000, 2001 ingres6 el priner
proyecto de ley de wuso de software |libre en la
adm ni straci 6n publica. Haber hecho esto aqui es un justo
honenaje a la vision que ha tenido de ser el prinmer
i mpul sor de proyectos de ley de este tipo.

No queda mas que dejarlos para que disfruten esta
conferencia -que sé que va a ser asi-, y agradecer a
Ri chard porque en |as pocas horas que tiene de paso en la
Argentina se dedica a conpartir con nosotros esta tarde.
Michas graci as. (Aplausos.)

Le cedo el uso de la palabra a |a sefiora di putada
Nél i da Bel ous.

Sra. Belous.- En prinmera instancia quiero agradecer |a
presencia de todos y explicar por qué estanps hoy aqui.

Soy integrante del bloque SI AR Tierra del
Fuego, y para nosotros es sumanente inportante poder
di scutir este tema del software |ibre porque consideranos
gue en que aqui estd puesta |la soberania de nuestro pais y
| a transparenci a.

El sefior di putado Macal use -presidente de nuestro

bl oque- presenté a la comsién a la que yo pertenezco el
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proyecto de réginmen de incorporacion y de desarrollo de
programas i nformaticos en el sector publico nacional.

A partir de ahi encontranps otro proyecto que fue
presentado por el sefior diputado José Manual Coérdoba. La
com si 6n viene discutiendo desde hace dos neses este tenm,
y durante toda |a semana se ha reunido y ha discutido esto
para sacar un proyecto consensuado y conproneti do para que
esto del software |ibre pueda ser concretizado.

Me gustaria hacer nenci6on a que dentro de la
com sion se ha invitado a diferentes organizaci ones para
poder escuchar su pal abra y poder incorporar su pensam ento
dentro de lo que luego sera el proyecto de ley. Dentro de
los grupos que han participado estuvieron presentes
representantes de la industria del Software CESSI vy
CICOVRA, los nmilitantes del Software 1libre, Fundacion
Software |ibre, los profesores de |a informatica,
asoci aci ones de usuarios, Usuaria; y por parte del Estado,
el OWRI.

Real nente creenbs que es una buena oportunidad
para que |os diputados presenten sus proyectos y para que
el sefior Stallman -con su vasta experiencia- pueda hacer
aportes y criticas a estos proyectos para que desde esta
Camara saquenps al go consensuado y | o nejor posible.

Desde nuestro bl oque consi deranps que el software
libre es en el Estado una cuesti én estratégica porque es
si néni no de soberania y a eso apunta este proyecto.

Por eso necesitanmps tanbi én de |a col aboraci 6n de
ustedes y de sus aportes. (Aplausos.)

Los dejo con I|la palabra del sefior diputado
Cor doba para que nos cuente en que consta su proyecto.

Sr. Coérdoba.- Queria agradecer la presencia de todos
ustedes en este dia inportante para nosotros y para el
pais, porque ms alla de |os gobiernos, nacionales,

provinciales y nunicipales, |as cuestiones que nos notivan
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muchas veces estan dirigidas a los mas jovenes y a la
cuesti on educativa en todos sus nivel es.

En la provincia de Santa Cruz inicianps este
camno en el afo 2005 para poder ser aplicado en la
Legislatura y en algunas areas, cosa que ha sucedi do. Hay
gente de la provincia que ne aconpafia aqui y que ha
partici pado del desarrollo de este tipo de tareas a partir
de esa inquietud que ustedes tienen y que permten que |la
actividad que va pronoviendo a través de esta industria -
seguranente con l|la recuperacién a través de |a capacidad
del conocimento y la experiencia de muchos en nuestro
pais- va a tener cono desarrollo posibilidades vy
eventual nente un trabajo para nucha gente. Esto es |o que
nos proponenos desde nuestro | ugar.

Si npl enente queria decir esto, aconpafar esta
iniciativa, agradeciendo al sefior diputado Macaluse y a
toda |a gente que ha posibilitado que en el consenso de |a
com si 6n tenganps este proyecto que seguranente va a tener
un fuerte inpulso a partir de hoy.

La posibilidad de tratar este proyecto va a
satisfacer |as ansias que tienen nuchos de ustedes, conp |la
de nuestros hijos y nuestros nietos. Desde aqui, l o que
nosotros podenps hacer, es ayudar a que tenganps un
resguardo para esto, termnar con este tipo de |obbys vy
con |las cosas que nos han veni do sucedi endo durante nucho
tienpo en nuestra historia, y que |anmentablenente han
teni do mas costos que beneficios.

Sr. Macaluse.- Voy a ser nuy breve porque todos henos
venido aqui a escuchar a Richard Stallman, pero quiero
decir tres o cuatro cosas que ne parecen inportantes.

En prinmer lugar quiero hacer un reconocimento a
Marcel o Dragan que fue el priner diputado que presentd un

proyecto abriendo un canmino en esta Camara. El fallecib,
5



pero conb decia |la diputada Nélida Belous sé que estaria
mly a gusto entre nosotros.

Con Marcelo no coincidianps casi nunca en
térmnos politicos. Era un honbre de lo que se Ilamaria
rigidamente “de la derecha” y henbs sabido pelearnos
arduanente. Pero conmb él era un liberal en térmnos
genuinos planteaba este tema en el gque nosotros
coi nci di anos.

Tanpoco el sefor diputado José Manuel Cordoba
pertenece al msnob bloque de |a sefiora diputada Nélida
Belous y nio y muchas veces nos henbs enfrentado en
di scusiones y debates. Sin enbargo, creenps que ésta debe
ser una politica de Estado y por eso estanps juntos aqui

En tercer lugar estoy nmuy contento que el
pronmedi o de edad de |os asistentes a esta reuni é6n sea muy
bajo y que la Camara haya abierto las puertas para que
entren joOvenes con nucha fuerza para escuchar este tipo de
cosas. Cuando nosotros queranps inpulsar este proyecto
vanbos a necesitar de la fuerza de ustedes, porque ya han
pasado por la conmsién grandes corporaciones de Ila
informati ca que no vinieron justanente a apoyar nos.

Por daltinp quiero agradecer |a presencia del
sefior Richard Stallman, que |le esta robando horas al suefio
y al descanso para estar hoy entre nosotros, pero
ent endi anbs que era nuy inportante su presencia para que se
pudi era conectar con ustedes en forma directa, y sobre
todas | as cosas, para participar de este debate.

¢Por qué danps este debate? Desde m ignorancia
en la ciencia informatica entendenbs que no es un tenmm
neranente cientifico sino que es una cuestién filosofica,
i deol 6gica y cul tural

Para nosotros el conocimento es estratégico y
debe haber una justa distribucid6n del nmisnb en nuestras
soci edades. El conocimento es una construcci 6n col ecti va,

por o tanto debe devolverse a la sociedad o que ella le
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dio a uno y hacerlo circular en forma gratuita, si es
posi ble, retribuyendo lo que l|la sociedad nos ha dado a
t odos nosotros.

Sienpre se dijo que aque | cientifico que puede
vi sl unbrar un poco mas adel ante que el resto es porque esta
parado en |los honbros de otros cientificos y de nuchos
integrantes de |la sociedad que le han permtido poder ver
muchi si mo mas al |l a.

Por eso, Richard, estas parado sobre |os honbros
de muchos que te apoyanps, te alentanbs y te querenps
escuchar. Michas gracias. (Aplausos)

Sr. Stallman.- Voy a hablar de pie para no dormrne.

Lo que dijo el diputado Macal use no es correcto.
No nme estan robando nada porque habria pasado noches sin
dormr para poder hablar con ustedes aqui.

Es nmuy inportante esta oportunidad y tengo |a esperanza de
aprovecharl a bien, a pesar de tener suefio. (Risas.)

Nuestra sociedad Illeva a la gente a buscar
programas segun criterios superficiales practicos, tales
conb ¢es conodo este programa? ¢es viable? ¢scuanto cuesta?
Lo conprendo porque eso tiene inportancia, pero la gente
suel e hacer caso omiso de otros criterios mas profundos y
mas inmportantes tales cono ¢conp afectara m libertad si
uso este programa? ¢Cono afectaré |a solidaridad social de
m conuni dad?

El nmovimento de software libre enfoca estos
asuntos nmas profundos. Un prograna es software libre si
respeta la libertad del usuario y la solidaridad social de
su conunidad. De no ser libre un programa es software
privativo porque priva de la libertad a sus usuarios y |los
manti ene en un estado de divisién e inpotencia. Division
por que cada uno es prohibido de conpartirlo con | os demas e
i mpotencia porque |os wusuarios no disponen del cédigo

fuente del programa. Por | o tanto, no pueden canbiarlo y ni
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siquiera pueden averiguar lo que realnmente les esté
haci endo, y puede hacerl e cosas bastante nal as.

El solo decir que estoy por la libertad no es
decir mucho sino que es vago. Para realnente definir el
software libre tengo que decir algo mas especifico. Un
programa tiene software |ibre si tiene las cuatro
| i bertades esenci al es.

La “libertad cero” es la libertad de ejecutar el
programa conp quieras. La “libertad uno” es la |libertad de
estudi ar el cdédigo fuente del programa y canbiarlo para que
el programa haga |lo que quieras. La “libertad dos” es la
libertad de ayudar a tu préjino, es decir, la libertad de
hacer copias exactas del programa y distribuirlas a |os
demas cuando quieras, es decir, puedes regalar copias o
venderl as, |as dos opciones estan permtidas.

Por altinmo, la “libertad tres” es la |libertad de
contribuir a tu conmunidad. Es decir, la libertad de hacer
copias de tus versiones canbiadas y distribuirlas a |os
demas cuando quieras. Con estas cuatro |ibertades el
programa es software |ibre, porque su sistema social de
di stribuci6n de uso es un sistenma ético, que respeta |la
libertad del wusuario y la solidaridad social de su
conmuni dad. Pero si falta alguna de estas libertades o es
insuficiente, el programa es software privativo, es decir
gue su sistema social de distribucidon y de uso no es ético
ni es justo.

Por |o tanto, cada programa privativo es un
problema social, por su existencia msm y no deberia
existir. Disefiar un programa |libre es una contribucidén a |la
sociedad mAs o nenos segun su utilidad, pero disefiar un
progranma privativo no es una contribuci 6n sino un gol pe, un
intento de acapararse de |a sociedad, de |os usuarios. El
programa privativo funciona conb una tranpa al plan ético,
atrayendo a usuarios a ceder su libertad y a traicionar a



sus comuni dades. Si el programa tiene funcionalidades
atractivas, ellas funcionan cono el cebo de | a tranpa.

Por o tanto, es nejor no diseflar nada que disefar un
programa privativo; se puede hacer cual quier otra cosa.

¢Por qué nencionar estas cuatro |ibertades
esenci al es? ¢Por qué definir el software |ibre asi? Porque
cada libertad tiene su razon.

En prinmer lugar voy a explicar la “libertad dos”,
gue consiste en la libertad de ayudar a tu préjino y de
distribuir copias exactas cuando quieras. Se trata de una
libertad esencial para poder vivir una vida ética, conp
buen menbro de tu conunidad. Si usas un programa sin la
“li bertad dos” estas en peligro de caer en un dilema noral .

Cuando tu amgo te pida una copia del program,
en ese nonento tendras que elegir entre dos males: un nal
es darle una copia y ronper la licencia del program, Yy
otro mal es negarle una copia y cunplir con la licencia del
progranma. Entonces, estando en el dilema deberias elegir el
menor mal, que es darle una copia del prograna a tu am go.
(Risas y aplausos.) ¢Por qué este nmal es el nmenor? Porque
cuando no puedes evitar de hacer mal a alguien es nejor
hacerl o a alguien que | o nerece. (R sas y apl ausos.)

Podenbs suponer que tu am go es un buen am go, un
buen menbro de tu conmunidad y normalnente nerece tu
cooperaci 6n. Mentras que, por contraste, el desarrollador
del programa privativo ha bajado deliberadanente |a
solidaridad social de tu comunidad. Si es inevitable hacer
mal a uno o a otro: hazlo al desarrollador. (R sas.)

Pero hacer el nmenor mal no es ser bueno. Nunca es
bueno hacer un acuerdo y ronperlo, aunque varios tipos de
acuerdos son nal évolos en si y cunplir con ellos es peor
gue ronperlos. Entonces, hacer el acuerdo y ronperlo no es
bueno. Si le das una copia, tu amgo tendrd una copia no



autorizada de un programa privativo. Eso es algo bastante
mal o, casi tan mal o conb una copia autorizada. (R sas.)

Por lo tanto, en este dilema |lo que realnente
debes hacer es evitar tener dilema. Conozco dos maneras de
evitarlo: una es no tener amgos (Risas.), que es |a manera
sugerida inplicitanente por | os desarroll adores de software
privativo. (Aplausos.) Es decir, su neta es que cada uno
est é ai sl ado.

La otra manera es no tener software privativo, es
decir, rechazarlo, y esa es m manera de evitar el dilena
Si alguien nme ofrece un programa atractivo pero que tenga
la condici6on de no conpartirlo con ustedes, |o rechazo,
porque m conciencia no nme permte aceptar tales
condi ci ones, dado que seria traicionar a m conunidad. Por
lo tanto, no |lo acepto. Eso es |o que debes hacer tanbién.
Es decir, rechazar el software privativo al igual que la
propaganda que |os desarrolladores de software privativo
usan para denonizar el conpartir. Ellos utilizan térm nos
conb “pirata”. Es decir, a los que ayudan a sus projinos
los |laman “piratas”, equiparan ayudar a tu préjinop con
atacar barcos. (Risas.) Nada podria ser nmas falso porque
atacar barcos es nmuy malo pero ayudar a tu préjinop es
correcto.

Por 1o tanto, no lo Ilanenos pirata ni pirateria.
Cuando ne preguntan qué pienso de la pirateria digo que
atacar barcos es nmuy malo. (R sas.)

Cuando ne preguntan qué pienso de la pirateria
informatica o nusical les digo que yo sepa los piratas no
usan ni conputadoras ni la misica para atacar barcos sino
armas. (Risas y apl ausos.)

Es la razén para la libertad 2: la libertad de ayudar a tu
préjimo, la libertad de distribuir copias exactas del
programa cuando qui eras.
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La libertad O es esencial por otro notivo, para
tener el control de tu informtica. Hay programas
privativos que restringen, incluso, el uso de las copias
autorizadas por la licencia. Restringen quiénes quieren
usarlas, en qué conputadoras, por cuanto tienpo o para qué
proposito. Cbvianente no debe haber control de tu
i nforméti ca.

Por o tanto, la libertad O es esencial. Es tan
obvia que durante afios no pensaba necesitar nencionarla,
pero luego nme di cuenta de que si. La libertad 0 es
fundanmental, pero no basta porque es |la libertad de hacer o
no lo que el cédigo del programa permita. Es decir, que e
desarrol | ador sigue decidiendo por ti no por la licencia
sino por el cédigo del programa. Por | o tanto para tener el
control de tu informitica necesitas la libertad 1, la
libertad de estudiar el co6digo fuente del programa vy
canbiarl o para que haga | o que quiera. Asi decides tu y no
el desarrollador para ti

Si usas un programa sin libertad 1, ni siquiera
puedes averiguar | o que realnente te hace, y puede hacerte
cosas mal évol as. Por ejenplo, nuchos programas privativos
vigilan al wusuario. Un programa privativo que vigila al
usuari o que quizas conoces se |lama Mcrosoft Wndows.
(Risas.) Cuando el usuario de Wndows -y no digo tu, porque
no usarias tal programa nmal évol o- invoca |a funcionalidad
del nmend para buscar una pal abra en sus archivos, Wndows
envia un nensaje a Mcrosoft diciendo cual fue |la palabra
usada, y cuando Wndows XP pide una actualizaci6n por la
red, envia a Mcrosoft la lista de todos |os progranmas
i nstal ados en | a maqui na. Dos funcionalidades de vigilancia
al usuario, pero Mcrosoft nunca anunci6 la presencia de
esas dos funcionalidades nal évol as, fueron descubiertas por
l a investigaci 6n de terceros.

Es decir, gue es posi bl e que otras

funci onal i dades de vigilancia queden por descubrirse dentro
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de Wndows, quién sabe, s6lo Mcrosoft. Pero no soélo
Wndows vigila al wusuario, tanmbién Wndows Media Player
hace vigilancia total. Envia a Mcrosoft todas |as cosas
gue el wusuario mra, pero no pienses que Mcrosoft siendo
Uuni camente nal évolo es el Unico que actuaria asi, porque
Real Player hace vigilancia igual. Segun parece |o hizo
primero. Mcrosoft es mAs conocido por imtar que por
inventar. (Risas.) Y muchas enpresas |o hacen, pero hay
peores aun. Esté la funcionalidad de no funcionar. (Risas.)
Y no hablo de errores, es una funcionalidad deliberada,
cuando el programa te dice: “No quiero nostrarte el
contenido de este archivo aunque esté en tu conputadora”,
“No quiero que copies una parte de este archivo, aunque
esté en tu conputadora”, “No quiero inprimr este archivo
para ti, porque no te am”. (Risas y Aplausos.) Pero
realmpente no es el programa quien no te amm, Sino su

desarrol | ador.

El desarrollador habra desarrollado el programa
para restringir al wusuario. Es decir que el programa no
estd para servirte sino para ser tu guardia de prision.
Este tipo de funcionalidad se Ilama en inglés Digital
Restrictions Managenent o DRM que en castellano seria
Gestion Digital de Restricciones. Es | a funci onal i dad
del i berada de no funcionar para ti

Esto ataca tu libertad en dos niveles a la vez
porque su objetivo es restringir el uso de tus obras
publicadas. Privarte de |o que serian tus derechos | egales
es atacar tu libertad, pero el método enpl eado es publicar
| as obras en formatos encriptados, de nmanera que sOlo con
un programa privativo puedas acceder a tus copias. De
cual qui er manera, y usando un programa privativo, tanbién
pierdes tu libertad. Por eso digo que son dos ataques a tu

libertad a | a vez.
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Por o tanto debes rechazar todos |os productos
con DRM Nunca debes aceptar un producto concebido para
atacar tus Ilibertades. Si no tienes personalnente |as
nmedi das para ronper |as esposas digitales no debes aceptar
el producto.

Por ejenplo, los DVD tienen normalnente |a
pelicula en formato encriptado para la gestién digital de
restricciones. Si tienes una copia del programa |ibre capaz
de leer la pelicula del DVD, es aceptable conprar, alquilar
o regalar DVD. Pero si no tienes el programa |ibre no debes
aceptar ningun DVD encri pt ado.

Muchas enpresas tienen este tipo de funcionalidad
mal evol ente. Por ejenplo, Mcrosoft, Apple —que |o hace
mucho- Google, Sony y Emerson y nuchas més. Usual nente cada
ejenpl o de gestién digital de restricciones es nontado por
una conspiraci 6n de enpresas y no por una sol a.

¢,Cono funci ona I a gesti 6n digital de
restricciones en |os DvVD? Al com enzo un grupo de enpresas
di seflaron el formato encriptado y armaron su conspiraci 6n
exi giendo que cada fabricante de lectores de DVD se una a
| a conspiraci 6n pronetiendo mantener en secreto el formato,
y que sus lectores restrinjan al wusuario conp todos |os
demds lectores. Sin participar en |a conspiraci 6n no pueden
recibir el secreto.

Personal mente pienso que tales conspiraciones de
enpresas para restringir el acceso del publico a la
tecnologia deben ser delitos graves, castigados con
prision. Los jefes de esas enpresas deben estar en prision
por | o que han hecho, pero no es asi porque usual nente |os
Estados estan al lado de las enpresas y en contra de sus
ci udadanos.

¢,Conb sé que existe esa conspiraci 6n? No soy
i nvestigador. Si fuera una conspiraci 6n secreta no seria yo

qui en pudi era descubrirlo. Pero no es secreta. Estan tan
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seguras del apoyo de |os Estados que ni siquiera intentan
esconder su conspiraci on.

Tienen un sitio Wb, es decir que tienen orgullo de su
conspiraci on en contra de nuestra |libertad. Por eso, estoy
consciente de su exi stencia, porque es un ataque organi zado
a nuestra libertad. Tenenps que contestar organi zadanmente.

La Fundaci 6n de Software Libre ha |anzado una
canpafia de protestas en contra de la Gestidén Digital de
Restri cci ones, se radi ca en el sitio web:
www. def ecti vebydesi gn. org. Henps protestado ante eventos de
M crosoft, de Apple, de bibliotecas publicas cuando
di stri buyen archivos con DRM ante |os cines, en cual quier
| ugar donde se apoyen | as esposas digitales.

Per o exi ste al go peor aun, exi ste | a
funcional i dad nal evol ente de atacar al usuario. Es decir,
| as puertas traseras. Un programa privativo que contiene
una puerta trasera y que quizas conocen se |lama M crosoft
W ndows. (Risas.)

Con Wndows XP, Mcrosoft comenzé a determ nar
mas o nenos |la identidad del usuario. Por |lo tanto, cuando
Wndows XP pide una actualizacidén por la red, Mcrosoft
puede entregarl e una actualizaci 6n especificanmente para él.
¢Esto qué inplica? Mcrosoft puede tomar el control de su
conputadora, tratarle conmb quiera y el usuario queda
i ndefenso. Es la puerta trasera, cuya existencia podenos
deducir de | os hechos conoci dos. ¢Hay otras? Es posi bl e.

Hace wunos afios, en India, nme informaron que
habian arrestado a algunos de |os disefiadores de W ndows
acusandol os de trabajar paral el anente para Mcrosoft y Al
(aeda, intentando introducir otra puerta trasera que
M crosoft no deberia conocer. Segun parece aquel intento
fracasé. SHubo otros que se lograron? No podenos
averiguarlo porque el cédigo fuente es secreto, pero se
sabe que Mcrosoft msnpo ha introducido una puerta trasera

para el uso de otra organizacién terrorista ms violenta
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aun, es decir, el gobierno de |os Estados Unidos (Risas y
apl ausos.), especificamente para |la Agencia de Seguridad
Naci onal y fue descubierta en el afo 1999, inclusive antes
del régi men de Bush

Entonces, venbs que no es posible confiarse
raci onal nente de un programa privativo sin “libertad uno”.
Est os programas exigen una fe ciega del usuario, porque no
hay otro nodo posi bl e de usarl os.

Con Wndows XP, hay wuna nanera de evitar
actual i zaciones nal évolas que consiste en desactivar
conpl etanente la funcionalidad de pedir actualizaciones.
Sabenbs que si la funcionalidad esta activa, Mcrosoft
tiene la capacidad de introducir canbios de software sin
pedir |a aprobaci6n del wusuario. Pero, que sepanps, nho
puede hacerlo si la funcionalidad es desactivada
total mente. Puede ser peligroso desactivarlo y no recibir
mas actual i zaciones, pero por |o nmenos es una defensa

contra | as actuali zaci ones mal évol as.

Por o tanto, con Wndows Vista, Mcrosoft ha elimnado esa
opci on.

Wndows Vista es un avance, sobre todo en la
tecnologia de restringir y atacar al usuario conb nunca
antes. Mcrosoft tiene el poder de inponer canbios de
software en cualquier nonento y el wusuario no tiene la
posi bi |l i dad de rechazarl as.

Es decir que Mcrosoft ha acaparado |a maqui na,
pero no pienses que Mcrosoft es el Unico mal évolo y que
sol anente M crosoft actuaria asi. Apple ha hecho |o m sno
con la versiéon X de Mac Os, dado que puede inponer canbios
de software en cual qui er nonento.

Por o tanto, decir que Mcrosoft y Apple pueden
tomar el control conpleto de la nmaquina es insuficiente,
porque realnmente sienpre tienen el control conpleto de |a

maqui na. Este es el destino del software privativo, un
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instrunmento de control, incluso del poder del desarroll ador
sobre | os usuari os.

Este tipo de puerta trasera, que otorga el poder
total sobre la nmaquina al desarrollador tanbién se
encuentra frecuentenente en tel éfonos. Los programas en | os
tel éfonos ndviles suelen ofrecer al operador |la msm
capaci dad de inponer canbios de software en cual quier
noment o.

Ent onces, debes rechazar el software sin
“libertad uno”, porque esa |ibertad es esencial. Pero no
digo que todos los programas sin “libertad uno” contienen
funci onal i dades nal evolentes. Unos desarrolladores |os
i ntroducen y otros no. Supongo que hay bastantes programnas
sin “libertad uno”, sin funcionalidades nal evol entes, pero
no podenos identificar ninguno, porque no hay manera de
averiguarlo sin cédigo fuente.

Ent onces, podenps dividir |os programas sin
“libertad uno” en dos grandes clases: |os programas en |os
cual es conocenps funcionalidades nalevolentes y los
programas en |os cuales no conocenos ninguna. Dentro de
esta clase hay programas que si tienen funcionalidades
mal evol entes desconocidas y otros que no las tienen. No
podenps saber cuales son cuales, pero podenps decir algo
respecto de los programas que no tienen funcionalidades
mal evol entes, incluso sin poder identificarlos. Es que sus
desarrol |l adores son humanos y, por |o tanto, coneten
errores. El cdédigo de estos progranas contiene errores y el
usuario de un programa privativo sin “libertad uno” es
igual mente inpotente frente a un error accidental conp
frente a una funcionalidad mal evol ente deliberada. Si usas
un programa sin “libertad uno” estds prisionero de
progranma que usas.

Nosotros, |os desarroll adores de software libre
tanbi én sonbs humanos y tanbién conetenos errores. E

cédigo de nuestros programas |ibres tanbién contiene
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errores, cono cual quier programa, pero si encuentras al gun
error en nuestro cédigo o cual quier cosa que no te guste,
tienes la libertad de canbiarlo porque no te henbs hecho
prisionero. No podenbs ser perfectos pero si podenps
respetar tu libertad.

Entonces, la “libertad uno” es esencial, pero no
al canza, porque es l|la Ilibertad de estudiar y canbiar
personal nrente el cd6digo fuente del programa. Digo que no
basta porque hay mllones de usuarios de conputadoras que
no saben programar y no son capaces de ejercer directanente
esta |ibertad.

Pero ni siquiera para progranadores conbp yo basta
la “libertad uno”, porque hay tanto software en el mundo,
tanto software libre en el nmndo que nadie es capaz de
estudi ar personalnente todo el cédigo fuente y hacer
per sonal nente todos | os canbi os que desea.

Es denmsiado para una persona. La Unica manera de tener
conpl etanente el control de nuestra informatica es hacerlo
juntos, col aborando. Para eso necesitanps la libertad 3. la
libertad de contribuir a tu comunidad, la |l|ibertad de
di stribuir copias que tu puedas canbiar cuando qui eras. Con
esta |ibertad podenpbs col aborar.

Si  alguno publica un programa |ibre y nuchos
qui eren usarlo, pero le falta algo, desean algun progreso
en el programa, uno puede conmenzar con la version
di sponi bl e, hacer una nejora y publicar su versién. CQro
puede tomar esa versi 6n, hacer sus progresos y publicar su
versioéon. Y otro puede conenzar aqui a hacer méas progreso,
publicar su version, y luego tendrenps el progreso que
habi anbs deseado y estarenps sati sfechos. Creenpbs que ellos
habran col aborado para hacer este progreso enpleando su
l'ibertad 3.

Entonces, la libertad 3 es esencial para tener el

control de nuestra informatica y los que no saben ejercer
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las libertades 1 y 3 -porque no saben progranmar- pueden
ejercerlas indirectanente. Por ejenplo, un wusuario que
desee un canbio y no sepa hacerlo puede buscar a un
programador que desee hacerlo por él. Puede entregarle al
programador |a copia ejerciendo su libertad 2. Luego el
programador puede hacer el canbio deseado ejerciendo su
libertad 1 y entregar una copia de su versi 6n canbi ada al
usuario ejerciendo su libertad 3. Y en seqguida
- cobar denent e- nuestro usuario le pagara algo al
pr ogr amador .

Es nuy uatil - por ej enpl o- para usuari os
enpresariales. Michas enpresas usan conputadoras y usan
software y usual nente no saben progranmar porque Su negoci o
es otra cosa, pero pueden desear canbios en el software que
usan. Con las cuatro |ibertades pueden conseguir |os
canbi os que desean. Y tanbi én ofrecer una oportuni dad para
una industria | ocal de software.

Entonces, las cuatro |libertades son esenciales y
todos los wusuarios reciben |os beneficios de ellas.
Cual qui er usuario puede ejercer las libertades 0 y 2, la
libertad de ejecutar el programa cono quiera Yy de
distribuir copias exactas. Si  no saben programar -sin
enbar go- pueden ejercer esas |ibertades.

Las libertades 1 y 3 exigen programar, por |o
tanto, cada usuario puede ejercer estas |ibertades segun
sepa progranmar. Existen varios niveles de progranaci 6n; es
muy atil aprender a hacer canbios féaciles aunque no
aprendas bastante para ser progranmador de profesiodn, cono
es nuy Gtil aprender a hacer al gunos manteninientos de tu
coche, incluso sin aprender bastante para ser necanico
profesional. Pero nmuchos no quieren aprender nada de |a
programacion 'y no pueden ejercer directamente |as
libertades 1 y 3, pero cuando otros -los progranmadores-
ejercen estas |ibertades 'y publican sus versiones

canbi adas, todo el nundo puede instalarlas o no, cono
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quiera. Asi recibe los beneficios de vivir en una soci edad
donde todo el mundo tiene estas |ibertades.

Las cuatro |ibertades conjuntas nos proporcionan
| a denocr aci a.

Un programa |ibre se desarrolla denocraticanente
bajo el control de sus wusuarios. Cada wusuario puede
participar cuando quiera en |a decision social sobre el
futuro del programa, que no es sino el conjunto de |as
deci si ones individual es de qué hacer con el progranma

Por el contrario, el programa privativo, se
desarrolla bajo la dictadura de su desarrollador. E
desarrollador tiene el <control conpleto del uso de
programa, de su funcionamento, etcétera. E programa
privativo funciona conmo un instrumento de su poder. Su
notivo es realnente tener el poder y si el programa hace
algo Util es soOlo para conseguir el poder sobre el usuario.
Por eso frecuentenente hay funcionalidades nal evol entes en
el software privativo, y raramente en el software libre.

Cuando todo el nmundo es libre, nadie tiene poder
sobre nadie. Con el software |ibre uno puede interrogar su
propia versi6on de un programa |ibre. Teéricanente tanbién

puede introducir una funcionalidad nalevolente. Pero ¢qué

pasaria si lo hace? Qe otros pueden detectar Ila
funci onal i dad mal evol ente -porque pueden estudiar el
cédigo fuente-, luego publicar su version nejorada que no
tiene la funcionalidad nal evolente, y decir: “iMra | o que

he descubierto en este programa que se ha publicado! iMra
qué cosa nmala!” De esta nanera quien lo ha publicado
perderia su reputacién y fracasaria, y eso no es nuy
t ent ador .

El desarrollador de un programa privativo tiene
el control conpleto del <coédigo y el poder sobre |os
usuari os. De nmanera que  si decide introducir una
funci onal i dad mal evol ente nadi e puede elimnarla. Pensenps

gue ya es bastante dificil sb6lo el hecho de detectarla. De
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manera que piensa que puede ganar, Yy eso si es nuy
tentador. Por eso | o hacen frecuentenente.

No hay ni nguna defensa perfecta contra |a mal dad,
pero la libertad y tener el control de nuestra informética
es |a nmejor defensa conoci da.

Por ello los invito a todos a vivir con nosotros
en el mundo libre. El mundo libre es el nuevo continente
gue henos construido en el ciberespacio para poder vivir en
| i bertad.

Es inposible vivir en libertad en el viejo nmundo
del ciberespacio, donde cada programa tiene su sefor
feudal, sin una revol ucion

Para vivir en libertad henps construido un nuevo
continente, y conp es un continente virtual tiene espacio
para todos. Alli no hay restricciones para |la inngracion
(Risas y aplausos.) Y conp nunca hubo puebl os indigenas en
el ciberespacio -que en si msnpb es bastante nuevo- tanpoco
se desterr6 a nadie y todo el nundo puede, ética vy
legitimamente, venir al rmundo libre para vivir en libertad.

Que el viejo mundo desaparezca es nuestra neta.
Querenos la liberacion del ciberespacio y de todos sus
habi t antes porque, nereces |la libertad, uses conputadoras o
no. Pero si usas conputadoras, la uUnica nanera de vivir en
libertad es rechazando el software privativo y venir al
mundo | i bre.

.12Ll egué a esas ideas, aunque no en su forma actual -no tan
lindas y claras- en el afio 83, es decir, queria poder vivir
en libertad y seguir usando conputadoras, pero ne
preguntaba cono. Eso era inposible, porque |a conputadora
no funciona sin sistema operativo y en el afo 83, todos |os
si stemas operativos para |as conputadoras nodernas de |a
época eran privativos. Por lo tanto, era inposible conprar

20



una PC y wusarla en libertad. ¢Cono podria canbiar esa
si tuaci 6n?

Siendo una sola persona, sin nucha fam, sin
talento politico ni influencia especial no pensaba poder
canbiarlo con un novimento <clasico de protestas de
exigencia politica, pero sabia hacer nuy bien una cosa
desarrollar software, sobre todo el software del sistem
operati vo.

El problema existia porque todos |os sistenas
operativos eran privativos. Entonces, podia canbiar la
situaci 6n diseflando otro sistema operativo y, siendo el
autor, podria hacerlo libre y luego todo el nmundo podria
vivir en libertad con m sistema operativo. Solo tendria
gue escribir un sistena operativo y podria corregir ese
probl ema social con un trabajo técnico de m propio canpo.
Es conb si un trabajo para hacer hubiera caido en ms
brazos, era consciente de un problema social grave vy
creciente, que la nmayoria no reconocia cono problenma. Tenia
| a capaci dad necesaria para intentar corregir el problema y
parecia que nadie lo haria de no hacerl o yo.

Por |lo tanto, habia sido elegido por |Ilas
circunstancias para hacer el trabajo y fue m deber de
ci udadano. Es conp si ves a alguien ahogandose y sabes
nadar y no hay nadie mas -y que no sea Bush (Risas vy
apl ausos.)-, tienes el deber noral de rescatarlo. Pero
qui zds he dicho algo demasi ado fuerte. (Risas.) Quizas hay
otros tiranos, los cuales no quiero nonbrar, que tendrias
el deber noral de rescatar. De todos npdos, para ni es un
asunto teoérico, porque no sé nadar. (Risas.)

En este caso, la tarea que tenia que hacer no fue
nadar sino diseflar un sistena operativo y esto si | o sabia
hacer. Por lo tanto, decidi diseflar un sistema operativo
l[ibre o norirme intentando, he de suponer, de vejez
(Risas.), porque en esa época, el nuevo novimento de

software libre que estaba |anzando no tenia enem gos
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activos, nmuchos no estaban de acuerdo pero solo se reian un
nonento y no prestaban nas atenci 6n. Entonces, el obstaculo
Nno era oposicion sino un nontdon de programas que tendria
gue di sefiar para tener todo un sistena operativo |ibre.

La tarea fue grande pero decidi hacerla y |uego
decidi reclutar a otros para participar y acabar el sistenma
mas pronto. Luego decidi seguir el disefio basico de UN X,
para hacer un sistenma potable capaz de funcionar en varios
ti pos de conputadoras. Reconocia que el desarrollo duraria
aflos y durante esos afios se podrian canbiar |as
arqui tecturas de conputadoras. No queria disefiar un sistena
y descubrir que ya estaba obsol eto, porque ya no fabricaban
| as conput adoras en |as cual es podria funcionar.

Entonces, decidi seguir el disefio de UN X, que
era un sistema operativo portable exitoso. Luego decidi
hacerl o conpatible con UNI X para que |os usuarios de UN X
pudi eran féacilmente mgrar a m sistema. Entonces, para
conmenzar sol o necesitaba un nonbre.

En | os afos 70, participaba en una conuni dad de
software |ibre, es decir, que entre |os desarrolladores
conpartianos el software que tenianos, incluso |os
programas que habianps escrito.

En el |aboratorio donde yo trabajaba, tenianps un
sistema operativo libre y tenianpbs muchos desarrol | adores
gue antojaban desarrollar software del sistema. La mtad
éranps enpleados y la otra mtad eran estudiantes, pero eso
era secundario. El encanto de programar fue el notivo
principal. Nos |lamdbanbs hackers. ¢Eso que quiere decir
real nente? Significa ser encantados por el wuso de la
inteligencia en un espiritu juguetén, con conputadoras,
pero incluso en otros nedios uno puede ser hacker. No
necesarianente tiene que ver con |la seguridad, es un error

de | os periodistas, mas o nenos en el afio 80.

22



De todos nodos, programabanos por el placer de
programar y para divertirnos mas solianbs poner nonbres
graciosos a nuestros programas. En los afios 70, la
programaci 6n a nivel del sistema no era portable. Cada
programa normal nente funcionaba solo en un tipo de
conput adora. Entonces, era bastante conin ver un programa
interesante y querer wusarlo, pero no funcionaba en tu
conput adora. Entonces, el uUnico renedio era disefliar otro
programa parecido. Eso era normal en el canpo informatico
en | os afos 70. Pero en nuestra comuni dad, para divertirnos
mas, tenianbs una costunbre graci osa para tales casos, que
consistia en poner conmo nonbre wun acrénino recursivo
diciendo que tu programa no es el otro, es una nmanera
di vertida de reconocer al otro programa

Por ejenplo, en el afio 76 desarrollé el priner
editor de textos EMACS. Después fue un editor extensible, y
el usuario podia programarlo, es decir, canbiarlo, vy
t odavi a puede hacerlo. Luego, habia treinta imtaciones de
EMACS para otros tipos de conmputadoras. Al gunos se || amban
al go EMACS, bastante obvio y no nuy divertido. Pero tanbién
habia FINE, para FINE IS NOT EMACS; SINE para SINE IS NOT
EMACS;, EINE para EINE IS NOT EMACS; y MNCE para MNCE IS
NOT COWLETE EMACS. (Risas.) La version 2 de EINE se
Il amaba ZWEI para ZWEI WAS EINE | NI TI ALLY.

Se pueden divertir nucho con 1o0s acroninos
recursivos. Busqué un acrénino recursivo para decir ALGO IS
NOT UNI X, es decir, “algo INU pero ninguna conbinaci én es
una palabra en inglés. Entonces, qué hacer, sin otro
significado no es divertido, no es una broma. Entonces,
intenté elimnar la |, haciendo una contracci 6n para tener
“ALGO NU', es decir, SOVETHI NG IS NOT IUNI X. Intenté cada
inicial ANU, BNU, CNU, DNU, ENU, FNU, jG\NU, que es la
pal abra mAs cargada de hunor del idioma inglés. No pude
resistir usar esa palabra. ¢Por qué esta tan cargada de

humor ? Porque segun el diccionario la “G es nmuda y se
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pronuncia “NU', cono NEW que significa nuevo en
castell ano. Entonces, cada vez que quieres escribir NEW
-nuevo-, puedes escribirlo GNUy es un juego de pal abras.

Entonces cada vez que quiere escribir new conp nuevo,
puedes escribirlo con gnu y es un juego de pal abras, quizas
no nmuy bueno, (Risas.) pero no ne pude resistir. Cuando es
el nonbre de nuestro sistema, en inglés debes no seguir el
di ccionari o porque si dices The new si stem puedes confundir
a la gente porque henpbs trabajado casi veinticinco afios en
su desarrollo y lo henbs usado mAs de dieciséis afios, es
decir, ya no es nuevo. (R sas.) Pero sigue siendo gnu y
sienpre serd gnu, a pesar de los nuchos que los I|laman
err6neanente | i nux.

En castellano es aceptable pronunciar el nonbre
conb new, comp si comenzara con N que es el nonbre del
msnmo animal y es mas féacil de pronunciar para ustedes.

En espafol hay posibilidad de confusi6n, pero en
ingl és debe ser gnu y no linux. Pero ¢cénp conenzd ese
error? Fue un accidente de la historia porque durante |os
aflos 80 nuestra tarea fue desarrollar todos | os conponentes
para tener un sistema libre. En los afios 90 faltaba un
conponente inportante del sistema, el crono, que es el
conponente que suministra los recursos de la naquina a
todos | os programas que ejecuta y |a Fundaci 6n de Software
Libre enpledé en los afios 90 a al guien para desarrollar un
crono.

El egi un di sefio gue pensaba que nos
proporcionaria el camno de acabarlo pronto, quizas ne
equi voqué, pero no sé por qué, porque no lo escribi yo
pero el desarrollo duraba aproxi nadanente seis afios para
tener | a reacci 6n de prueba y todavia no funciona nmuy bien.
Es triste pero no es un desastre.

En el afo 1991 un estudiante irlandés desarroll o

su propio cromo y lo hizo funcionar a un nivel ninino
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dentro de un afio. Ese cronmb se Illama |inuxy que en sus
com enzos no fue libre. Cuando sali6 la prinera vez tenia
una limtaci6én no aceptable en contra de la distribucién
conerci al .

Un programa para ser |ibre debe ser libre para
cual quier tipo de usuario, en cualquier canpo de |a vida,
no solo para las diversiones o en |la escuela, sino tamnbién
haci endo su negoci o.

Entonces en 1991, linux no era libre, pero en
1992 el desarrollador <canmbié la licencia, adopté Ila
licencia publica general de GLU o GPL que es una de |as
licencias libres. Esta licencia que habia escrito yo para
usarla cono la licencia de la mayoria de |os progranmas del
sistema gnu, pero la escribi de manera que todo el nundo
pudi era usarla para sus programas, y el sefior Torvalds |la
adopt 6 en el 92. Desde entonces fue libre y |a conbinaci6n
del sistema casi conpleto gnu y linux fue un sistenma
completo y libre.

La primera vez era posible conmprar una PC vy
usarla en libertad con este sistemn, basicanmente el sistema
glu controla linux, pero |os que conbinaron linux con |os
conponentes del sistema glu no se dieron cuenta de | o que
estaban haciendo y |lamaron ese sistema conb un sistem
i nux haciendo caso om so de que |la mayoria fue el sistema
gl u.

Ent onces asi conmenzé este error y es muy dificil
de corregir, pero les pido que reconozcan nuestro gran
trabajo, por lo nenos el reconocimento virtual porque
henbs conenzado el trabaj o, henbs descargado | a porci 6n del
software de todos esos proyectos que han contri bui do.
Pienso que por eso, igual, nerecenps reconocimento. No
pido mas. Por lo tanto, por favor, cuando hablen del
sistema, |lamenl o GNU con LI NUX.

Es verdad que el crédito no es tan inportante

conb asunto ético, y si s6lo fuera por el crédito no
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nerceria tanta atencién. Pero hay otra cosa nucho nas
i mportante en juego en |a eleccién del nonbre: tu libertad;
por cierto, en forma indirecta, porque en forma directa tu
el ecci 6n de nonbres no canbia nada en la politica, pero si
determ na el nensaje que conunicas a | os denas.

Con tu eleccién de pal abras eliges qué decir. E
nonbre de GNU, desde hace veinticinco afios ha sido asoci ado
con las ideas de libertad que acabo de explicar aqui.
Mentras el nonbre LINUX estd asociado a las ideas del
desarrol | ador de LINUX, el sefior Torval ds.

(Y qué piensa él? No esta de acuerdo con nuestras
ideas de libertad y solidaridad social y ridiculiza
publicanente |la idea de que | os usuarios nerezcan |ibertad.
Por supuesto que tiene derecho a sus opiniones, pero no es
bueno que el gran trabajo que henbs hecho para tu |ibertad
se atribuya a él y sirva para anplificar su voz y dismnuir
l a nuestra.

El quiere llevar a la gente a no valorar su
propia libertad. Y es |lo que sucede. Incluso en nuestra
conmuni dad de usuarios y desarrol |l adores de software |ibre,
muchos no val oran o no aprecian su libertad. Michos, nunca
han oido estas ideas, y hoy en dia, para hacer |Ilegar
nuestras ideas al publico, tenenbs que superar el obstaculo
de que la gente piense que el sistema es LINUX y que todo
proviene de la vision ética del sefior Torval ds que | es dice
que la libertad del usuario es absurda.

Eso es un peligro. La libertad, frecuentenente,
est4 anenazada. Para nmantenerla hay que defenderla. Para
averiguar esto basta mrar a |os Estados Unidos, donde
nuestros propios |lideres nos han quitado derechos humanos
fundanmental es en nonbre de protegernos. Sienpre dicen que
quieren protegernos y por eso nos privan de |ibertad.
Qovi anent e, nuestros |lideres son nuestros enem gos

principal es. Los otros son nuestros enem gos secundari 0sS.
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Para defender la libertad hay que valorarla, y
para valorarla hay que tener el concepto de libertad. En
otros canpos de la vida, el debate sobre |os derechos
humanos duro6 siglos. Se requirid mucho tienpo hasta |1 egar
a concl usi ones sobre | os derechos humanos que todo el nundo
nmer ece y di fundir mundi al ment e esas i deas
Desaf ort unadanente eso no garantiza que |ogrenos defender
la |ibertad.

En estos uUltinops afios la |libertad esta perdiendo

en casi todos |os paises, pero por | o nenos se proporciona
una base para intentarlo. Sin enbargo, la informatica es un
canpo nuevo de la vida. Sb6lo desde hace quince afos, en
al gunos paises avanzados, la mayoria de l|a poblacion
practica |a informética.
Es poco tienpo para el debate, si hubiera un debate. Pero
casi todo el nundo que usa conputadoras, conenzé con el
software privativo, rodeado por otros usuarios de software
privativo y dio por supuesto que el software privativo es
l egitino.

Por lo tanto, la sociedad dej6 a los
desarrol | adores de software privativo dictar |a respuesta a
la pregunta de cuéles son |os derechos humanos que el
usuari o de un progranma nerece y dictaron casi ninguno, cono
respuesta nmuy conoda para ellos y mala para nosotros.

Entonces, el novimento de software libre quiere
iniciar un debate pero hoy en dia para hacer |legar
nuestras ideas de libertad a los wusuarios -incluso de
nuestros sistema GNU- tenenbs que superar el obstaculo de
gue no se reconocen conmp usuarios del GNU. Ellos piensan
gue son wusuarios de LINUX y tienen la tendencia de
descartar | o que decinos, porque dicen “jAh! Esta idea de
proyecto GNU;, soy usuario de LINUX, no de OGNU. ¢Por qué
prestarles atencién?” jQé ironico! Si  supieran que
realmente el sistema que aprecian es GNU y existe por

nuestro deseo de entregarles |a posibilidad de la |ibertad.
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Si supieran todo eso, quizas nos prestarian mas atencion y
quizas tendrianbs la posibilidad de convencerlos de
defender su propia libertad, que es tanbién tu libertad, y
siendo mhs, lograrianbs nucho en defensa de nuestra
| i bertad.

Hoy en dia, en nuchos paises ni siquiera oyen el
térmno software libre, porque en |los afios 90 hubo una
divisién en la conunidad de software libre, entre |os que
val oraban la libertad —conb yo-, y los que s6lo val oraban
los criterios practicos de conodidad, viabilidad, precio,
etcétera. En el afio 98 los denmas inventaron otro térm no
para utilizar, en vez de software |ibre, decian QOpen Source
o codigo abierto, conmb nanera de no decir “libre”, porque
no querian ni aludir a la idea de |ibertad.

Cuando miras |lo que dicen en nonbre del cddigo
abierto verds que no plantean |los asuntos éticos de
libertad o poder del desarrollador sino sélo ventajas
préacticas. Si es verdad que a veces el software libre tiene
ventajas practicas, porque vivir en libertad suele

proporcionar ventajas practicas. Pero eso es superficial

No debenbs juzgar |la libertad s6lo segln ventajas
practicas. Si gano nas este afio vendiendo m |ibertad,
cdebo vender m |ibertad? Seguro que no, pero suelen
hacerl o.

Entonces, el co6digo abierto es otra idea que no
apoyo. Nunca apoyo las iniciativas en nonbre del cddigo
abierto, porque quiero hacer |legar la idea de la libertad
a ms gente. Este hecho de que la libertad esta
frecuentenente en peligro no s6lo es tedrico y se puede ver
en nuestro canpo de software libre, en la conunidad de
software libre. Tres veces henbs perdido la libertad que

t eni anbs antes por no val orarl a.

En el afio 92, con |a conbinaci 6n del sistema GNU y kerne

LI NUX tenianpbs un sistenma operativo libre, pero unos afios
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mas tarde, en 95, ya habia varias versiones del sistenma, se
I laman di stribuci ones, en conpetencia. Los desarroll adores
de una distribucién dijeron: “Podenps tener una ventaja
conerci al sobre las otras distribuciones introduci endo unos
programas privativos que hacen cosas para |as cual es no hay
software libre”. Eso atraeria a usuarios y si ganaban asi,
ganaban mas éxito.

Los desarrolladores de otras distribuciones
decian: “Estan ganando <con sus progranmas privativos,
tenenbs que introducir |os msnbs programas privativos en
nuestra distribuci é6n”. Entonces, a través de | os afios ya no
habi a ni nguna distribucién libre, todas |as distribuciones
del sistema GNU con LI NUX contenian programas privativos.

Después de ms conferencias ne preguntaron donde
puedo conseguir una copia, tuve que contestar: “No conozco
ningun sitio que pueda reconendarle, porque todas |as
di stribuciones contienen programas privativos y no puedo
dirigir a la gente hacia ellas.” No seria ético, porque no
es ético reconendar el uso de un programa privativo a
otros. jQué triste! Durante un periodo tenianps la |ibertad
y la perdinos por falta de atencion a ella.

Estoy contento de decir que hoy en dia conozco
di stribuci ones conpletanente |ibres. Por ejenplo, UTUTQ,
gque ha sido desarrollado en | a Argentina (Aplausos.); BLAG
que quiere decir BLAG LI NUX AND GNU (Apl ausos.), y tanbién
esta GNU SENSE. Esas distribuciones tienen la politica de
borrar cualquier cosa no libre que se descubra en el
cbédi go, pero no son distribuci ones nmuy conoci das.

Las distribuciones nmAs conocidas y exitosas
siguen teniendo programas no libres. Es decir que henos
conenzado a recuperar la libertad perdida pero sélo
conenzado. Para |legar de nuevo a la situacion de que el
sistema GNU con LINUX sienpre sea libre tenenps mas cami no
gue hacer.
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Afos mas tarde perdinos la libertad de otra
manera, porque el sefior Torvalds inplementé en LINUX |la
funcionalidad de carga dinamca de drivers. Y algunos
fabricantes de dispositivos fabricaron drivers privativos.
Esas enpresas tienen una nmala politica, quieren vender un
producto y no quieren decirte conmo usarlo. Su nodo de
enpleo es secreto. En lugar de decirte céno usar el
producto que has conprado, te ofrecen un driver privativo,
es decir, un programa privativo para usar el dispositivo.
¢Conmo podenps escribir programas |ibres para usar este
di spositivo sin saber |os comandos para usarl 0s?

Uno tiene que hacer una ingenieria inglesa para descubrir
céno. Pero |os demdas podenps ejercer nuestro poder de
nmer cado rechazando |la conpra de |os productos de nodo de
enpl eo secreto. Debenpbs hacerlo y siendo quizas cien
mllones tendrianbs nmucho poder en el nercado si lo
usaranos. La mayoria no |lo usa porque no reconoce el
asunto, porque piensa que es coédigo libre y que el unico
notivo esta en sus ventajas practicas. No tienen |l a idea de
gue nerecen la libertad, no tienen la idea de defender su
libertad, por lo tanto aceptan l|los drivers privativos.
Podr i anbs ganar esta batalla facilnmente si | o intentaranos.

Ent onces tenenps que educar a mMAs usuarios para
que valoren su libertad y la defiendan, porque nuestro
futuro depende sobre todo de nuestros valores. Pero
mentras tanto henos perdido |la |libertad de otra manera
porque hoy en dia el gnu linux no es total mente software
libre. Su supuesto cédigo fuente contiene listas de niles
de nunmeros que real nente son programas binarios. Es decir,
que realmente no son codigo fuente, pero fingen serlo. Los
desarrol | adores de |inux han aceptado estos programas no
i bres, porque no vienen con cédigo fuente, o han puesto
dentro de | os supuestos cddigo fuente de |inux.
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Ent onces, hoy en dia tenenos una version |ibre de
linux, es decir, el cronox. Se llama |inux libre. Henos
borrado esos programas |ibres, por |lo tanto, esos
di spositivos no funcionan, porque estas porciones no libres
no ejecutan en el procesador central sino estan para cargar
en otros procesadores en |os dispositivos. El sistema debe
copiarlo cada vez que enciende el dispositivo entonces
exigen que hayan aceptado el programa no libre. Pero
denuestra que tan féacil es perder la libertad si no la
val or an.

Todavia necesitanbs a mas desarrol |l adores para
gue hagan mas progranmas |ibres, pero necesitanbs mas y nas
gente para difundir las ideas de |ibertad porque nuestro
futuro depende sobre todo de nuestros valores. Si val oranps
la |ibertad podenos intentar defenderla, si no |la val oranps
vanos a perderla. Por o tanto necesitanos tu ayuda.

Quiero tratar unos temas especificos. Uno es el

software libre y el desarrollo. Michos piensan fomentar e
desarroll o con donaciones de conputadoras. Hay quienes
tienen la idea de que si todo el mundo practica informatica
serianps un pais desarrollado. No necesarianente es asi,
porque usar el software privativo no es desarrollo, es
dependenci a, es colonizaci6n informatica. Usar un prograna
privativo es aceptar l|la colonizacion en forma digital. La
col oni zaci 6n digital no se debe aceptar. Oros hablan de
cerrar la brecha digital. Pienso que hay un error porque
contiene la suposicién de que todo uso de conputadora
necesari anente es bueno.
No estoy de acuerdo. SOlo es bueno si viene con libertad.
Es decir que inplantar mas uso de conputadoras con software
libre si es bueno, pero inplantar conputadoras con software
privativo es retroceder en el plan ético de la |ibertad.

Usar software privativo es i mpl ant ar una
dependencia a enpresas extranjeras. No es bueno para el

futuro de ningun pais y de ninguna soci edad.
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Oro tema es el software libre y la econon a.
¢cQué efectos tendria en | a econonmia que todo el nundo migre
al software |libre?

El software privativo es un sistema muy efectivo
para la concentracién de la riqueza. Por lo tanto tiene
ef ectos economicos malos. Elimnar el software privativo,
por lo tanto, tiene efectos econdéni cos buenos, porque
facilita wuna industria |ocal de software en cual quier
regi on.

Con el software privativo, |os usuarios, pagan a
unas pocas enpresas y no es posible conpetir con esas
enpresas |ocalmente. Con el software libre, |os usuarios,
no pagan perm sos para ejecutar el programa sino que pagan
soporte, canbios, extensiones, adaptaciones, etcétera. En
ese negocio, |las enpresas |locales, tienen una ventaja. Es
decir que con los clientes que habitan en Buenos Aires, |os
programadores de Buenos Aires, sienpre tendréan una ventaja.
No me refiero a una ventaja total ya que |os progranmadores
de otras ciudades y otros paises tienen una oportunidad,
pero por |lo nenos, en cada regién, |os desarrolladores
| ocales tienen con unos clientes alguna ventaja. Con el
software privativo no tienen ninguna ventaja con ningan
cliente ya que tendrian que conpetir con | os grandes.

Ora cuestion es el software libre y el enpleo.
Al gunos dicen que si |los usuarios mgraran al software
libre perderianps todo el enpleo del sector informatico y
eso seria un desastre para |os informati cos.

Eso es absurdo. Aqui esta el sector informatico.
La progranaci 6n pagada es una pequefia fracci 6n del sector.
Pero en |la programaci 6n pagada el desarrollo del software
privativo es una pequefia fracci 6n, porque |la gran nmayoria
es desarrollo y progranas a nedida para el uso de un
cliente.

Si los wusuarios mgran a un software libre

perderianps entonces esa pequefia fracci 6n de una pequefia
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fraccion. Y esa es una buena pérdida. (Risas.) No seria un
desastre. Incluso en el peor de | 0os casos no ocasionaria un
desastre en el enpl eo.

Ademas, el software |libre tanbi én genera enpleo
de adaptaci 6n y extensi6n de software libre. Es decir que
perderianos al gun enpleo y ganarianos al gun enpl eo. No soy
economsta y no intento predecir si ganarianbs nmas o
perderianps mas. Lo que puedo ver es que, incluso en el
peor caso, no hay nada que tener.

QOro aspecto especifico es el software libre en
| as agenci as publi cas.

Las agencias publicas deben wusar anicanmente el
software libre. Tienen conpb cual quier usuario el derecho de
tener el control de su informatica.

Cono cual qui er usuario, nerecen las cuatro |ibertades pero
en este caso puedo decir mhs, es su deber nantener estas
| i bertades, porque deben nmantener su soberania informética.

Una agencia publica tiene el deber de asegurar
gque las cosas se hagan bien, segun |os derechos de |os
ci udadanos. Es decir que no puede nunca dejar el control de
su informatica a manos privadas. Sin enbargo, usar un
programa privativo es dejar el control de su informatica a
| as manos privadas del desarrollador del programa, y esto
no se debe hacer nunca.

Las agencias publicas deben migrar al software
libre. Conb prinera etapa deben rechazar |a nueva
i nstal aci 6n de programas privativos y luego elimnar |os
gue ya tienen. Este proceso puede durar afios, porque
elimnar algo tan grande no se hace en una senmana. La
m graci 6n necesita tienpo, pero realnente para concretarla
hay que dar pasos que no sean m croscoépi cos.

Tanbi én existe otro notivo en relacidén con la
m graci 6n de | as agencias publicas. Me refiero a la msion
del Estado, que es organizar |a sociedad para mantener |a

libertad y el bienestar de |a poblacion. En el canpo
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i nformatico, un aspecto de mantener la |ibertad y bienestar
es dirigir a la sociedad al software Ilibre. Cuando |Ias
agenci as publicas migran aunenta el nercado de soporte al
software |ibre. Entonces, se crean enpresas de soporte al
software libre y cuando exi sten esas enpresas, facilitan la
m graci 6n de otros usuari os, conp | as enpresas.

Ent onces, hay dos niveles. Es inportante que |as
agencias mgren, pero la migraci 6n mas inportante que puede
hacer el Estado no es de |as agencias publicas sino de |as
escuel as publicas. (Aplausos.) Las escuelas deben ensefiar
ani camente software |ibre por cuatro razones. (Aplausos.)

La primera razon es para econonizar, porque en
cual quier pais las escuelas no tienen suficiente dinero
sino que estan limtadas por la falta del msnpb. Hay cosas
gue deberian hacer que no hacen porque no tienen dinero
Ent onces, no deben desperdiciar su dinero pagando perm so
de usar software privativo. Esta razén es superficial pero
incluso | os que no conprenden | o que real nente quiere decir
el software |libre conprenden esta razén. (R sas.)

Ent onces cuando citanps esta razon, tenenps que
decir que es secundaria, porque realnente es para la
|ibertad. Hay enpresas de software privativo que suelen
elimnar esta razén regalando copias gratuitas o casi
gratuitas de su software no libre a |las escuelas. ¢Por qué
| o hacen? Pienso que quieren enplear a |as escuelas cono
instrumentos para inponer a l|la sociedad entera una
dependenci a a sus productos.

Su plan funciona asi: dan wunas copias casi
gratuitas a la escuela, |la escuela ensefia el wuso del
producto a sus alumos y esto crea una dependencia del
alumo al producto. Entonces, |os alummos se graddan con |a
dependencia y después de graduarse no reciben mas |as
ofertas de copias gratuitas y nenos aun las reciben |as
enpresas para |las cual es trabaj an después de graduarse.
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Entonces, el plan es que la escuela dirija a |os alummos
cam no a |a dependencia, porque tienen consigo al resto al
la sociedad. Las copias son gratuitas, es conpb tomar
anpol | as de droga adictivas en | a escuel a que se inyectan a
los alumos. (Aplausos.) Es decir que para crear una
dependencia a la droga la prinera dosis es gratis. (Risas.)
Después de | a dependencia tienes que pagar. Estas enpresas
ti enen un departanento de “ser vicio” educativo.

Las escuelas rechazarian las dosis gratis de
drogas y tanbi én deben rechazar |as donaci ones de software
privativo, porque la escuela tiene la nmision social de
educar a la proxim generaci 6n cono buenos ciudadanos de
una sociedad capaz, fuerte, independiente, solidaria vy
libre. Esto s6lo se logra ensefiando el software libre. La
escuela solamente debe ensefar el software |libre,
ani camente el software cuyo uso es el desarrollo, y no el
software privativo.

Hay una razén méas profunda, que se vincula con la
formacion de los nejores progranadores. Hay al gunos
programadores natos, quienes a l|la edad de 13 afos
apr oxi madanmente, qui eren conocer todo el funcionam ento de
| a conputadora y su sistema. Entonces, si usan un programa
qui eren saber coéno funci ona.

Cuando el joven pregunta al profesor cono
funciona el programa y si es privativo, sé6lo pueden
contestarle “No o sé y no |o puedes aprender porque es
secreto”. Es decir que el software privativo no permte |la
educaci 6n sino que va en contra de su espiritu.

En canbio, si el programa es libre, el profesor
puede explicarselo hasta que sepa y luego ofrecerle una
copia del codigo fuente del programa, diciéndole “léelo y
conprenderas todo” y |lo leerd todo. Asi aprende co6no
programar bien, porque cada vez que encuentra algo que no
conprende aprende que no se debe escribir asi porque no es
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claro. (Risas.) Si ni siquiera él es capaz de conprenderl o,
real nente no es claro y esta nmal escrito.

A | os programadores natos no hay que ensefiarl es a

programar, |een el manual y dicen: “Ah, programar es esto.
¢Qué otra cosa podria ser?” Para ellos es natural, pero
programar bien es otra cosa. Uno aprende a escribir bien el
cédi go cuando | ee y escribe mucho cdédigo, y sélo puede | eer
mucho codigo con los son programas |libres. Para escribir
| os codigos de |os programas grandes, para aprender cono
princi pi antes, deben escribir pequefias porci ones de cdédi gos
para programas grandes, porque el resto de |os progranas
grandes no aparecen en |os programas pequefios. No se
aprende escri bi endo programas pequefios, tienen que escribir
el cb6digo de programas grandes. Conmpb principiantes no
pueden escribir progranas grandes desde cero, entonces
tienen que practicar escribiendo canbios en progranas
grandes existentes, es decir, en |los programas |ibres que
utilizan.
Cada vez que el programa libre que usas no funciona a tu
gusto, puedes canbiarlo. Y asi se aprende, asi aprendi yo.
En la universidad, en MT trabajando en |aboratorio de
Inteligencia Artificial porque tenianbs un sistenmm
operativo libre y m trabajo era nejorar el sistema. Tenia
gue |eer nuchos programas y escribir canbios. Después de
hacerl o cientos de veces, sabia hacerl o bien.

Hoy en dia cual quier escuela puede ofrecer I|a
m sma oportunidad sélo si se piensa en una escuela de
software libre. Pero hay una razon nmas profunda aun: para
| a educaci6n noral, para l|la educacion en |a ciudadania,
porque | a escuela debe ensefiar no sélo hechos y netodos
por sobre todo el espiritu de buena voluntad, el habito de
ayudar a tu prgjino.

Por o tanto, |a escuela debe tener esta regla.
Alumos si  traes un programa a l|la clase, no puedes

guardarlo para ti, debes conpartirlo con el resto de |a
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clase. (Aplausos.) Y debes nostrar el cédigo fuente porque
aqui es un lugar para difundir en el conoci m ento.

La escuel a debe seguir la msma regla para dar el
ej enpl o, es decir, que el profesor en |a clase tanbi én debe
conpartir |los programas con | os al umos. Las escuel as deben
tener Unicanente el software libre en la clase, todos |os
nivel es de escuela, desde la maternal a |a universidad.
Todos deben rechazar el software privativo cono enem go del
desarrollo social, de |la educaci én, del espiritu de buena
voluntad y de |l a sociedad. (Aplausos.)

Qui ero menci onar unos sitios web para el sistema
operativo gnu y en el novimento de software |ibre podenos

encontrar el sitio ww.gnhu.org, para la Fundacio6n de

Software libre estd el sitio wwfsf.org y en ese sitio

puedes inscribirte como menbro de |a fundaci 6n y encontrar
nuestro directorio de software libre con mas de cinco mil
programas |libres datiles. En ww.directv.org. Tamnbi én

puedes encontrar nuestras paginas de recursos, conpb por
ejenplo recursos de Hardware, es decir, para nuchas
categorias tenenps la lista de los dispositivos que si
funcionan bien con el software libre sin software
privativo. Son |os productos que son buenos de conprar asi
puedes ejercer tu poder de nercado para presionar a |os
fabricantes que cooperen con nosotros publicando el nodo de
enpl eo de sus product os.

Tanmbi én www. di recti desi gner.org, nuestra canpafia
de protesta en contra de las restricciones de |as esposas
digitales. También estd la Fundacién de Sitio Libre de
Anérica Latina, cuyo sitio se |lama ww.fsfla.org y alli

puedes participar en el novimento. Aunque tanbién hay
organi zaci ones en el pais que luchan por el software |ibre.

T. 23
Schi avoni

Paep
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Para finalizar voy a presentarles ahora m otra
i denti dad.

- El sefior Stallman se disfraza de
santo. (Risas y apl ausos.)

Sr. Stallman.- Soy el San iGNUcio (Risas) de la iglesia de
EMACS (Risas). Bendigo tu conputadora hijo nio. (Risas vy
apl ausos.)

EMACS fue al comenzo un programa editor de
t ext os extensi bl e que se
volvidé una manera de vida para mnuchos usuarios porque
podi an hacer todas sus tareas informaticas sin salir nunca
de EMACS.

Por fin se volvi6 una iglesia, con el |anzam ento
del grupo de noticias alt.religion.enmacs.

Hoy en di a en I a
iglesia de EMACS tenenbs un cisma grande entre varias
versiones rivales de EMACS, y tanbi én tenenbps santos; pero
no tenenos dioses. En lugar de dioses adoranbps un editor
(Ri sas).

Para hacerte menbro de la iglesia de EMACS
tienes que profesar la fe. Tienes que decir: "No hay otro

si stema gue G\U.."
(Rsas.) “.y Linux es wuno de sus clones". (Risas vy
apl ausos.)

Tanbi én en la iglesia de EMACS, esta la virgen
de EMACS, que es una nujer que no ha aprendido a usar
EMACS. (Risas y aplausos). Quitarle la virginidad de EMACS
es un acto bendito en nuestra iglesia. (Risas y apl ausos.)

Nuestra iglesia tiene algunas ventajas conparada
con otras i gl esi as gue no
voy a nencionar. (R sas.) Por ejenplo el ser santo en |a
iglesia de EMACS no exige el celibato. (R sas y aplausos.)
Pero si exige vivir una vida pura y ética. Tienes que hacgr



el exorcisnb de todos los sistemas privativos que hayan
posei do conput adoras bajo tu control o arnmadas para tu uso,
e instalar un sistema conpletanente santo y libre. (Risas.)
Ti enes que instalar anicamente software |ibre sobre el
si st ena.

Si haces este voto y |o cunples, t anbi én seras
santo y tendras derecho a Ilevar una aureola, si
encuentras una porque no las fabrican ms. (Risas vy
apl ausos prol ongados.)

A veces nme preguntan si en la iglesia de EMACS el
uso del otro editor VI es un pecado. (R sas.) Es verdad
que VI, VI, VI es el nunero de la bestia. (Risas.)Pero el
uso de una version libre de VI no es un pecado; es una
penitencia. (R sas y aplausos.)

A veces nme preguntan si m aureola es de verdad
un viejo disco rigido de conputadora. No es un disco duro;
es m aureola.. (Risas.)...aunque si era un disco rigido en
una existencia anterior. (R sas.) Michas gracias. (Aplausos
pr ol ongados. )

- El publico canta a coro:
“iRichard, Richard!”

Sr. Stallman.- La libertad es mAs inportante que Yyo.
(Risas.) Deben decir: “jLibertad, libertad!”

Prefiero que ne fornulen |as preguntas por
escrito, aunque otros pueden intentar preguntarnme en voz

alta para no desperdiciar el tienpo.

Participante.- Conozco MT y para m es una garantia en
cuanto a la calidad del conpafiero profesor, quien me quito
varias preguntas en el transcurso de su exposi ci 0On.

Yo estoy preparando un trabajo que se titularia
“¢Revol uci 6n digital o colonizaci én inperial?”. Usted habl é
de valores no s6lo de técnicas aunque trabaja en un &rea

t écni ca, fundanental mente de la revolucién digital. 39



Me quedo con |la palabra “ordenadora” nmas que con
|a PC —Personal Conputer. Soy arquitecto pero |os cénputos
no los hago a través de la conputadora, yo busco otra
cuestion. Quizas se corre un riesgo muy serio con la
t raducci 6n nmecéani ca de Hurman Settl enents, sobre
asent am entos hunmanos, que es una trenenda “burrada”. Eso
fue un error de la prinmera reuni6on de Habitat, de
Vancouver .

Quiero hacerle una sola pregunta porque ya ne
contest6 las otras. ¢Ha pensado al go sobre el concepto de
sostenibilidad y sobre el concepto de velocidad de una
revol uci 6n, que es una progresi 6n geonétrica, pero corre el
ri esgo de ser usada por el mercado en funci é6n del consunp?
Es decir que usted se conpra una conputadora y a |los seis
dias |l e dicen cénprese otra y otra. (Aplausos.)

Sr. Stal | man. - Pienso que debenbs pensar no cono
consum dores sino conpb ciudadanos. No s6lo en térm nos de
| a conodi dad de | os productos que querenps consumr Sino en
qué tipo de vida querenps. Tanbi én hay que notar que el
software no se consune cuando uno | o usa. Entonces, decir

consum dor de software es un poco absurdo.

Participante.- Pero hay una tendencia hacia eso.

Sr. Stallman.- Exacto. Y estoy en contra. Este novimento

esta en contra.

Sr. Participante.- Yo tanbién. (Risas y apl ausos.)

Sr. Stallman.- En esta requisitoria escrita me preguntan
qué pienso de |la conputaci6on de NUBES. Es un térmno nuy
nebul oso (Risas.), que se aplica a nuchos tipos de cosas.
Central mente pienso que es un intento conercial de céno ver

la idea de hacer tu informatica con tus datos en el
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servidor de otro, y asi pierdes el control de tu
informati ca. Entonces, no debes hacerlo. Es sencillo. No
hay renedio, si haces tu informatica en el servidor de
otro, pierdes el control y que el software del servidor sea
l[ibre no es un renedio. Si bien el software del servidor es
libre, es decir que el duefio del servidor tiene el control
de su conputadora y debe tenerlo, esto no te ayuda a ti.
Ent onces, debes hacer tu informatica con tus datos.

Cuando haces tu informatica con tus datos debes
hacerla en tu conputadora, con tu copia de un program
libre, pero ese térnmno es nuy nebuloso y hay nuchos tipos
de servidores WEB que hacen una vari edad de cosas. No estoy
en contra de todas ni de la mayoria. Hay nuchos tipos de
servidores en los cuales no hacés tu informatica con tus
datos y usual mente no son malos o a veces si son nmal os por

di versas razones 0 asunt os.

Participante.- M nonbre es José, de FM La Tribu.
Basi camente, para posibilitar el software libre te basaste
en las |egislaciones del derecho de autor y concebiste el
concepto de copyleft.

Sr. Stallman.- No es verdad.

Participante.- La pregunta es si desarrollaste un método,
el copyleft, para hacer todo lo contrario de |o que
habi tual nrente las |egislaciones de derechos de autor
protegen. ¢Conp seria un sistenma de derechos de autor

justo?

Sr. Stallmn.- Pienso que el software y otras obras de uso
funcional practico en la vida deben ser libres. Por
ej enpl o, |l as obras de referencia, |as de enseflanza, fuentes
de caracteres para texto, etcétera, deben ser |ibres,

porque son obras de uso practico. Tanbién las recetas de
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coci na, porque existen para uso practico en |la vida, aunque
mas o nenos son libres, porque |os cocineros las tratan de
ese nodo sin ser castigados.

Entonces, fuera de este canpo, hay otros tipos de

obras, cono las de opinién, de testinonios, de arte vy
divertimento. No digo que deben ser libres sino que deben
ser por | o nmenos, conparti bl es.
Cada uno que posea una copia de una obra publicada debe
tener la libertad de distribuir copias exactas de |la obra
de una forma que no sea conercial, porque el conpartir es
una parte de la sociedad, y atacar el conpartir es atacar
| a soci edad.

Ent onces, tenenps que rechazar todos |os intentos
de dificultar el conpartir, diciendo que conpartir es
bueno.

cQué tiene en el frasco? (Risas.) Es un jarabe
anti tos. ¢Por qué no habla de BSD?

Basi camente hay dos sistemas |libres conp gnu,
esta gnu and new, y BSD. Con historias separadas aunque
tuve algo que ver con el desarrollo de BSD comb un sistemn
libre porque en el afio 1984 o 1985, no recuerdo bien, fui a
pedir a |os desarrolladores de BSD que era una version de
unix y era privativo, separar su coédigo del cédigo de unix
para poder usar su codigo conp software |ibre porque
deseaba poder usarlo en el sistema gnu. Después |o
conenzaron a hacer, pero seguian reenplazando unix para
hacer paralelanmente. Por |o general hay estos dos sistenas
y cada sistema tiene varias versiones. Pero que sepa Yo
ninguna de l|as distribuciones de BSD es conpletanente
libre.

Sra. Participante.- Antes que nada quiero manifestar que a
nivel personal coincido plenanente con todo |o que ha
expresado, pero conp soy periodista tengo que preguntar

al go nol est o.
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Sr. Stallman.- ¢Es un deber preguntar algo nolesto? (R sas
y apl ausos.)

Sra. Participante.- Yo Ilevo nuchos afios habl ando con gente
de la industria, especialnente con gente que tiene decisiodn
de conpra en informatica y | o que ne suelen decir es que si
conpran algo que lo hicieron unos cuantos chicos y |o
desarrol laron sol os, no saben si mafiana  seguiran
exi stiendo. En canbio si conpran algo de Mcrosoft, puede
salir mal, pero nadie ne puede echarlo por ello.

Sr. Stallman.- Es un tonto porque el soporte al software
privativo suele ser nmuy nmalo porque es un nonopolio, sélo
M crosoft tiene la posibilidad de canbiar algo dentro de
W ndows, pero con el software libre el soporte es un
nmercado |ibre.

Es decir que esa enpresa que piensa adquirir
software podra conseguir el soporte a través de un nercado
libre, en e cual I|as enpresas de soporte necesitan
satisfacer a sus clientes. Mcrosoft no necesita satisfacer
a sus clientes de soporte y suelen tratarlos nuy mal. Dicen
paguenos para contarnos el problema. (Risas.) Y si el
usuario paga, |le dicen que en seis neses habrd una
actual i zaci6n, coénprela y verd si henbs corregido su
problema y ver& qué problenmas nuevos | e proporcionarenps.
(Risas y apl ausos.)

Si realmente piensan que el nercado libre tiende
a entregar nejores productos y servicios racionalnente
deberian exigir conprar su soporte en un nercado libre
porque es verdad que con el software libre o privativo el
desarrol | ador puede desaparecer
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Con el software libre otros podrian retomar el
desarrollo. La enpresa puede pagar a al guien para hacerl o.
Con el software privativo es inposible.

La proxima pregunta dice: “¢cree usted que |os
Estados que usan software privativos para resguardar |os
dat os de | os ciudadanos estéan incunpliendo su obligaci 6n de
protecci 6n de | os datos de | os ciudadanos?

Puede ser. Y tanbién estan en peligro de perder
el acceso a sus propios archivos por los canbios de
f or mat o.

Los desarroll adores de software privativo suel en
canbiar el formato y abandonar |as versiones anteriores o
| os productos que usaban. Luego de diez o veinte afos
resulta muy dificil acceder a |os archivos del pasado.

El software libre tanbién a veces inplenenta
nuevos formatos pero el codigo del soporte del formato
anterior sienpre queda disponible. La agencia puede guardar
el cbédigo de la version para acceder a |los archivos
antiguos sienpre y en caso de necesitarl o después de muchos
aflos puede enplear a un programador para actualizar el
programa para que funcione.

Sr. Participante.- En Argentina, entre varias enpresas que
trabaj anos con software |libre estanps fundando CADESOL que
es la Camara Argentina de Enpresas de Software Libre.
Queria saber si conoce al guna otra experiencia conp ésta.

Sr. Stallman.- No nucho. No soy experto en ese canpo
conercial. Me parece que usted sabe nmas que yo en ese
senti do.

La otra pregunta que tengo por escrito dice:
“¢qué piensa sobre React OS?

ReactOS es un intento de desarrollar un sistem
mas o nenos libre, conpatible con Wndows, pero la parte

libre del software no funciona sola. Por o tanto no podria
44



reconendar|l o. Ademas, ¢quién quiere un sistema parecido a
W ndows? (Risas y apl ausos.)

Teéri canente reenplazar Wndows por un sistena
libre es un buen proyecto. Es ético si se hace bien. Es
decir si se hace éticanente.

Ora de las preguntas dice: ¢qué opinas del
proyecto OLPC One Laptop Per Child?

Hace unos afios, cuando Negroponte |anz6 ese
proyect o desconfi aba porque él no apoyaba de ni nguna nanera
la libertad. Sin enbargo parecia desear instalar un sistem
que funcionara con software libre, y aunque yo sienpre
preveia que nos traicionaria, no | o hizo. Me sorprendio.

Las OLPC estaban saliendo y con el sistema G\U
con Linux decidi wusar uno para poder escapar del bios
privativo que tienen todas |las PC portéatiles.

Hay un BICS libre.

El obstéculo es recibir bastantes datos sobre un nodel o de
conput adora para hacerlo funcionar en ese nodelo. Hay
nodel os de conputadoras para escritorios y de servidor en
los cuales la BIOCS |ibre funciona bien, pero nunca hubo un
mapa PC sobre el cual tenianbs bastantes datos. Entonces,
el OLPC fue la prinera maquina portatil disponible para
usar un BIOS |ibre.

De todos npdos, decidi mgrar a OLPC. Luego,
Negr opont e anunci 6 que el OLPC seria tamnbién una pl atafornma
para Wndows vy algunos del proyecto dimtieron cono
protesta y es muy triste, porque ha decidido aplicar |as
maqui nas de nanera que sea posible instalar Wndows,
i ntroduci endo una pequefia pl agueta, conp de canara.

Supongo que M crosoft distribuira nuchas tarjetas
para poder convertir las maqui nas de |os nifios a W ndows.
Ent onces, es nejor conprar maquinas en |las cual es Wndows
no sabe funcionar.

Por esto, en julio abandoné el OLPC, porque en

China encontré gente de una enpresa que fabrica
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conmput adoras, que no son PC, tienen un proceso de Wrd, de
tipo mas o nenos NIPS, y Wndows nunca ha funcionado en ese
ti po de procesador. (Risas.) Esa enpresa esta di seflando su
pequefia conputadora para venderla en forma econémica. Si
conpran ese tipo de conputadora y |as distribuyen, estaran
seguros de que después no col oquen W ndows.

Pi enso que entregar conputadoras a |os nifios con
software concebido para provocar una dependencia no es
tratarl os bien.

Sr. Participante.- ¢Cual es |la enpresa?

Sr. Stallman.- Se |lama LEMOTE. El producto todavia no esta
listo. Uno est& esperandone pero no han enpezado a producir
cant i dades nmsi vas.

Sr. Participante.- Con respecto a |os Estados que usan
software privativo, mas all4 del tema de los formatos que
usan, ya explicé que hay un tema de seguridad de que el
duefio del software privativo tone el control de |a maquina,
pero ¢no estaria incunpliendo su obligaci 6n de guardar |os
dat os privados de | os ciudadanos?

Sr. Stallman.- Puede ser, porque existe la posibilidad de
gue el desarrollador del programa tenga una puerta trasera
para el acceso, pero tanbién es posible que con una
firewall se evite.

Hay varias nmaneras de usar un poder injusto y
todas son posibles. ¢Piensa que las redes libres pueden
proveer Internet? No estoy conpletanente seguro de |o que
quiere decir wuna red libre, porque no es e msno
significado de “libre” cono en el caso del software |ibre,
es otro asunto.

No pienso que ser proveedor conercial de Internet

necesarianente sea nalo, pero el peligro que veo viene nas
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de los Estados, es un peligro de vigilancia total vy
censura. Es la tendencia actual. Australia est& proponi endo
un sistema de censura tipo China.
Sr. Participante.- Soy C audio Regis, del programa Dom nio
Digital.

Aprovechando el lugar donde estanps, quiero
conocer su opini 6n sobre el voto electroénico. ¢(Estd a favor

o0 en contra de que se vote con conput adoras?

Sr. Stallman.- Es peligroso. Usar conputadoras para |a
votacion es un riesgo absurdo, porque una conputadora
permte canbi os de programas féacil nente. Parece que Bush ha
robado su segunda el ecci 6n con conputadoras en el Estado de
Ohio. En al gunos condados donde usaban conputadoras para
contar | os votos existia una discrepancia entre |os totales
oficiales y los puntajes de salida. Sin enbargo, en otros
condados donde no wusaban conputadoras no existia tal
di screpanci a. Entonces, parecia que con la utilizacién de
| as conputadoras robaron la eleccién, tanbién rob6é Ila
prinera el eccion en el afio 2000, negando el voto a cerca de
50 m| votantes en Florida, pero es otra cosa, no fue un
probl ema de la informatica.

La votaci 6n con conputadoras no es de confiar. Es
muy facil hacer algo para aprobar |la eleccién. En Brasil
t anbi én hay sospechas de fraude. Un destacado profesor ha
escrito articulos sobre cono la comisién electoral
brasil efla ha elimnado toda |a supervision del proceso de
votaci 6n y toda manera de contar de nuevo. No sé si hubo
fraude pero ahora hay un canm no abierto al fraude. Tanbién
en al gunos estados de | os Estados Uni dos.

En India wusan nmAquinas electrénicas para |la
votaci 6n, pero no son conputadoras, no son progranabl es,
son muy sencillas y no hay manera de canbiarlas, excepto
cortando al anbres. Eso es mAs seguro y qui zas es aceptable.
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Sr. Participante.- La primera pregunta no esta destinada a
Richard Stallman sino que tiene la intenci 6n de conocer |a
posi ci 6n de |a nesa en este sentido: ¢estan di spuestos | os
di putados de |la nesa a que un software |ibre, conp Uuto, a
través de la ley, sea instalado tanto en | as escuel as conp
en la admnistraci én publica? ¢Cudl es la posicion de
ustedes, conmo politicos, en relacidn con la posicion de
Ri chard Stall man?

Necesito hacer wuna pregunta a Richard Stall man
gue es la siguiente. Uno de I|los nayores |ugares de
producci 6n de software privativo es |la industria bancaria y
muchas herramentas financieras surgen a partir de la
posibilidad de la produccién de estas herram entas de
software bancario. Una de estas herramentas da |a
posi bi |l i dad, por ejenplo, a |a generaci 6n de |os derivados,
gue fue |l a consecuencia de |a actual crisis nmundial.

Es decir que, intrinsecamente, |a produccion de
software privativo esté rel acionada con | os avances que se
producen y |0 que se reproduce sobre personas cono
nosotros, porque la crisis va a afectarnos fuertenente.

Qui ero saber si tiene idea de |os alcances de |lo
que usted estd planteando. Ademéds, la nesa al principio |lo
definiéo conob filésofo: ¢susted se define conb un fil dsofo,

un politico o un activista?

Sr. Stallman.- Un activista.
El | os deben poder contestar prinero, porque para
ellos fue la prinera pregunta. (Risas.)

Sr. Macaluse.- No quiero hablar en nonbre de |os denas.
Conparto | as posiciones que ha expresado Richard hoy aqui.
Soy uno de | os autores de uno de | os proyectos que se estan
tratando para el software libre en |la Argentina.

Creo que seria bueno que en |as escuel as tanbién

se pudiera conenzar, es parte de una batalla cultural. No
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es sOlo un problema econémco o politico, comp expliqué a
com enzo.

No quiero explayarnme nas porque todos querenps
escuchar a Richard y quiero que opinen |los otros dos
conpaiier os.

Sr. Cordoba.- Yo dije al principio que al nmenos en la parte
gue nos toc6 a nosotros -y habl6 en plural porque nos tocé
a nmucha gente- ya conmenzanos con | a tarea.

Acad hay un profesor con cuatro alummos de m
puebl o que estuvieron aqui en una olinpiada y se quedaron
para conpartir este nonento, pero en la provincia quedd
mucha gente que nos ayudé desde un principio. O sea que
esto ya se estaba haciendo. No es si querenps o si | o vanps
a hacer. Vanps a seguir ayudando a | o que nucha gente ya
hi zo.

Reci én les conentaba a ms colegas qué bueno
seria si pudi éranpbs tener este tipo de trabajo en al gunos
lugares mhs del pais. Seguramente no habria ninguna cosa
mas que hacer que seguir ayudando a aquell os que -con esta
presentacion y con este esfuerzo- vienen a darnos su
respaldo y seguir con la unificacion de criterios que hubo
entre nosotros —entre los diferentes partidos- para poder
tomar | a decision de este proyecto.

Creo que la nejor cosa que podenbs hacer en la
vida es aprender a escuchar para de esa forma dar paso a
todo | 0 que podanpbs hacer

Yo voy a decir algo que nencioné en su nonento
pero que es |la base del trabajo que he tenido durante
muchos afios y que inicié en m provincia y ahora sigo aca
en Naci 6n. Tengo cinco hijos y seis nietos, m hijo mayor
tiene 30 afos y el nenor tiene 3. Los dos nmanejan
perfectamente el tema informatica;, yo no sé encender una

maqui na.
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Sra. Belous. Si bien no soy autora de ninguna de esos
proyectos, si aconpafié el proyecto del diputado Macal use
porque real mente estoy convencida de que la Unica forma de
desarticular |os nonopolios econdém cos que tenenps en
nuestro pai s y f undanent al nent e i nforméti co, es
preci sanente partici pando y apoyando al software |ibre.
Esto nos facilita y nos abre la puerta de la
creatividad. Tener cosas enlatadas, resueltas por otras
personas hace que sinplenente nos remtanbs a ser unos
oprimdores de teclas. En canbi o, Si tenemos | a
posi bilidad, y especialnmente los joOvenes, de crear |os
softwares y manejarl os, indagarlos, nodificarlos, es que se
estd en la posibilidad de crear una nueva generaci 6n de
gente inquieta y realnente creativa. Por eso estoy de
acuerdo con este proyecto, entre otras cosas. (Aplausos.)

Sr. Macal use.- Antes de que conteste Richard, yo le quiero
hacer una pregunta a ustedes. El dia que se vengan |as
corporaciones informati cas a defender el software privativo
y paguen publici dades en | os grandes medi os de conuni caci 6n
y hablen mal de nosotros y hablen a favor de | o bueno que

es el sistema privativo, ¢vanps a poder contar con ustedes?

Sres. Asistentes.- Si. (Aplausos.)

Sr. Stallman.- Para contestar su pregunta tengo que
explicar que mayornmente cuando habla de |os bancos y sus
derivados y sus softwares para hacer conercio financiero,
usual nente son programas de uso privado, no se publican.

Una enpresa desarrolla su propio software para
usarl o. Eso no es software privativo. Software privativo es
cuando alguien te ofrece una copia del programa de manera
de subyugarte.

Si desarrol | as un programa vy l o usas,

general mente no veo ningun mal en eso. Aunque si podrias
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hacer cosas nmalas, conb sienpre, con 0 Sin conputadoras.
Eso es otro asunto.

Lo que si critico son esos derivados financieros.
Aunque pienso que el problema no es el uso msno de |as
conputadoras sino la falta de reglanmentaci én. Y ¢por qué no
hay regl anent aci 6n? Por |a corrupci on.

Los politicos conprados votaron en |os Estados
Unidos permitir derivados sin limtes. El presidente
Clinton intentd, en parte, vedar esa ley, pero hubo
bastantes congresistas que la han votado a pesar de
Clinton.

Entonces, fue la pura corrupciéon y con esa
corrupci 6n habrian podido Ilegar al mnmsno resultado sin
conput ador as, cono en 1929. Se hizo igual. Sin
r egl anent aci ones, porqgue nadie habia pensado en Ila
necesi dad de reglamentar antes de |a gran depresion.

Con el espiritu de especulacion sienpre fue
posi bl e usar nmenos de tu dinero con préstanps de otros
Asi, ta y otros pierden muchisinmo con una pequefia baja de
nmercado. Es |o que esta sucediendo ahora. Es decir, es el
msnmo fendénmeno. No es por causa de las conputadoras. E
problema es de corrupcién porque el nercado total nente
libre es inestable. Tiene tendencia a canbios grandes vy
absurdos, incluso, que nadi e desea.

Por eso hay que reglanmentar el nercado financiero
para evitar tales cosas. Saben hacerlo; lo que faltd fue la
vol untad. (Apl ausos prol ongados.)

- Es la hora 20 y 38.
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